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Véib-olla peab selleks, et Lovecrafti hinnata, olema palju kannatanud...

Jacques Bergier

Elu on piinarikas ja masendav. Seetdttu on mottetu kirjutada uusi realistlikke romaane. Me
tildiselt teame, mida reaalsuselt oodata; ja meil ei ole soovi teada saada midagi rohkemat.
Inimkond kui selline dratab meis veel vaid iisnagi kaheldavat uudishimu. Kéik need iilimalt
peened ,tahelepanekud”, ,stseenid”, need juhtumised... Kui me raamatu kdest oleme pannud, siis
koik see liksnes suurendab kerget iiveldustunnet, mida kdige tavalisem ,reaalse elu” paev juba
piisavalt on toitnud.

Niiiid kuulakem Howard Phillips Lovecrafti: ,Ma olen inimkonnast ja maailmast nii 16pmata
vasinud, et minus ei suuda huvi tekitada miski, mis ei sisalda vihemalt kaht morva lehekiilje
kohta voi ei kisitle nimetamatuid dudusi, mis parinevad maavalistest ruumidest.”

Howard Phillips Lovecraft (1890-1937). Meil on vaja sdltumatut vastumiirki kdigi realismi

vormide vastu.

Inimene, kes armastab elu, ei loe. Ta ei kii tegelikult eriti ka kinos. Oeldagu mis tahes, kunstiline
maailm on ligipdasetav tiksnes neile, kellel on kergelt kérini.

Lovecraftil oli natuke rohkem kui kergelt kérini. 1908. aastal, kaheksateistkiimne eluaasta
vanuses, tabas teda miski, mida nimetati ,narvivapustuseks”, ja sellele jargnes letargia, mis
kestis kiimme aastat. Eas, mil tema endised klassikaaslased lapsepdlvele rutakalt selja keerasid
ja sukeldusid ellu, nagu oleks see imeline ja senindgematu seiklus, sulgub tema koduseinte
vahele, radgib vaid emaga, keeldub padev otsa voodist vidlja tulemast ja kondab 66 labi
hommikumantlis ringi.

Kusjuures ta isegi ei kirjuta.

Mida ta siis teeb? Vdib-olla ta loeb natuke. Isegi see pole kindel. Tott-6elda peavad tema
biograafid tunnistama, et nad ei oska selle aja kohta suurt midagi 6elda, ja et viga toendoliselt ei
teinud ta vahemalt kaheksateistkiimnenda ja kahekiimne kolmanda eluaasta vahel absoluutselt

mitte midagi.

Siis, 1913. ja 1918. aasta vahel, hakkab olukord tasapisi paranema. Tasapisi asub ta inimliigiga
jalle suhtlema. See pole kerge. 1918. aasta mais kirjutab ta Alfred Galpinile: ,Ma olen vaid

pooleldi elus; suur osa minu jouvarudest kulub istudes ja kdndides; minu narvisiisteem on



tdiesti ruineeritud ja ma olen absoluutselt tuim ja apaatne, valja arvatud siis, kui sattun millegi
eriliselt huvitava peale.”

Taiesti ilmselgelt on mottetu hakata siin taastama mingisugust psiithhodramaatikat. Sest
Lovecraft on labindgelik, intelligente ja siiras inimene. Kui ta sai kaheksateistkiimneaastaseks,
tabas teda mingisugune letargiline hirm, ja ta teab viga histi selle pohjust. Uhes 1920. aastal
kirjutatud kirjas meenutab ta pikalt oma lapsepolve. Tema viike raudtee ja pappkarpidest
meisterdatud vagunid... Vankrikuur, kuhu ta oli ehitanud oma nukuteatri. Ja hiljem tema aed,
mille plaanid ta oli ise joonistanud ja kuhu ise teed rajanud; aed, mida kastis tema enda kitega
kaevatud kanalitesiisteem, paiknes astmelisena vaikese muruplatsi iimber, paikesekell kdige
keskel. See oli, nagu ta litles, ,minu lapsepdlveaastate kuningriik”.

Seejarel tuleb 16ik, mis 1opetab kirja:

»,Ma tajusin dudusega, et olin saanud liiga vanaks, et sellest r66mu tunda. Halastamatu aeg oli
minusse vajutanud oma metsikud kiiiinised, ja ma olin seitsmeteistkiimneaastane. Suured poisid
ei mangi nukumajade ja manguaedadega, ja, tiis kurbust, pidin oma maailma loovutama tihele
endast nooremale meie naabruses elavale poisile. Ja sellest ajast saadik pole ma enam kunagi
maad kaevanud ega radasid ega teid ehitanud; neis tegevustes on minu jaoks liiga palju valuy, sest

lapsepdlve tiiirikest rédmu ei ole enam kunagi véimalik kogeda. Taiskasvanuiga on porgu.”

Taiskasvanuiga on porgu. Niivord radikaalselt viljendatud seisukoha peale hakkavad
tanapdevased ,moralistid” pahaselt pomisema, et siis esimesel voimalusel oma kahemétteliste
markustega lagedale tulla. Vdib-olla polnud Lovecraft tdepoolest vdimeline tdiskasvanuks
saama; kindel on aga see, et samavorra ta seda ka ei tahtnud. Ja tdiskasvanute maailmas
valitsevaid vaartusi silmas pidades on talle seda raske ette heita. Reaalsusprintsiip,
naudinguprintsiip, konkurents, lakkamatud valjakutsed, seks ja investeeringud... ei ole just erilist
pohjust halleluujasid laulda.

Lovecraft teab, et tal ei ole selle maailmaga midagi iihist. Ja talle jadb alati kaotaja roll. Nii
teoorias kui ka praktikas. Ta kaotas oma lapsepdlve; ta kaotas ka usu. Maailm tekitab temas
vastikust ja ta ei nde mingit pdhjust oletada, et asjad vdiksid teistsugused paista, kui neid
vaadata teise pilguga. Religioonid on tema silmis ,suhkrused illusioonid”, mille teadmiste areng
on kasutuks muutnud. Harvadel hea tuju hetkedel radgib ta religiooni ,ndiutud ringist”; igatahes
tunneb ta end sellest ringist vilja jaetuna.

Vdhesed inimesed on nii siigavalt tunnetanud, kogu oma olemusega adunud igasuguste
inimlike  plirgimuste absoluutset mottetust. Universum pole muud kui pdgus
elementaarosakeste kogum. Vorm teel kaose poole. Mis 16puks vdidutseb. Inimsugu kaob.
[Imuvad teised liigid, need kaovad omakorda. Taevas on jdine ja tithi, kumamas pooleldi

kustunud tdhtede jouetus valguses. Ka tahed kaovad. Kdik kaob. Ja inimese teod on sama vabad



ja ilma tdhenduseta kui vabade elementaarosakeste liikumine. Hea, kuri, moraal, tunded? Puhtalt
yviktoriaanlikud viljamdeldised”. On olemas ainult egoism. Kiilm, pdhjatu ja kiirgav.

Lovecraft on tdiesti teadlik niisuguste arusaamade iidini depressiivsest loomusest. Nagu ta
kirjutab 1918. aastal, ,igasugusel ratsionalismil on kalduvus minimeerida elu vaartust ja tdhtsust
ning vihendada inimliku énne koguhulka. Teatavatel juhtudel vdib tdde pohjustada enesetappu
voi kutsuda esile suitsidaalset depressiooni”.

Tema materialistlikud ja ateistlikud veendumused ei muutu kunagi. Ta p66rdub nende juurde

kiri kirja jarel tagasi, tundes sellest monu, mis on selgelt masohhistlik.

Loomulikult ei ole elul tdhendust. Aga ka surmal ei ole tidhendust. Ja see on midagi, mis
Lovecrafti universumit avastades tekitab meis jdist hirmu. Tema tegelaste surmal pole mitte
mingisugust motet. See ei too kaasa mitte mingisugust rahunemist. See ei 16peta mingil kombel
lugu. Halastamatult havitab Lovecraft oma tegelased, meie silme all marionettnukul jasemeid
kiiljest kiskudes. Ukskdiksena nende haletsusvidirsete vahejuhtumite suhtes, kosmiline dudus
tha kasvab. See paisub ja votab kuju. Suur Cthulhu virgub unest.

Kes on suur Cthulhu? Elektronide kogum, nagu meiegi. Lovecrafti dudus on rangelt
materialistlik. Aga kosmiliste jdudude kaoses on tipriski tdendoline, et suure Cthulhu vagi ja
tegutsemisvoime on meie omast markimisvaarselt suuremad. Ja see on, a priori, kdike muud kui

rahustav.

Oma reisidelt sdonades valjendamatu kohedust tekitavatesse kuningriikidesse ei too Lovecraft
meile kaasa haid uudiseid. V&ib tdepoolest olla, itleb ta, et midagi varjub, ja modnikord laseb end
tajuda, reaalsuse kardina taga. See miski on tott-6elda kohutav.

On tdepoolest voimalik, et valjaspool meie piiratud tajuvidlja eksisteerivad teistsugused
olendid. Teistsugused olendid, teistsugused liigid, teistsugused tunnetuskategooriad,
teistsugused teadvused. Moned neist iiletavad arvatavasti meid kaugelt oma intelligentsuse ja
teadmiste poolest. Aga see pole tingimata hea uudis. Mis alust on meil mdelda, et need olendid,
nii erinevad, nagu nad meist on, peaksid olema mingisugusel viisil moraalsed? Miski ei anna
pohjust eeldada, nagu kaotaksid egoismi ja kurjuse universaalsed seaduspdrad korraga
kehtivuse. On naeruvadrne loota, et kusagil kauges kosmosenurgas ootavad meid targad ja
heatahtlikud olendid, et meid mingisugusesse harmooniasse juhatada. Kui me tahame ette
kujutada, kuidas nad meid kohelda voiksid, kui me peaksime nendega kohtuma, on tark
meenutada, kuidas me ise kohtleme ,madalamaid teadvuseid”, nagu janesed ja konnad. Parimal
juhul tarvitame me neid toiduks; monikord, isegi tihti, tapame neid aga lihtsalt tapmise ré6must.

Selline on, hoiatab meid Lovecraft, tdde meie tulevaste suhete kohta nende ,mujalt parit



teadvustega”. Voib-olla on monel kdige ilusamal inimisendil au lopetada lahkamislaual; ja ongi
koik.

Ja sellel koigel ei ole, taas kord, mitte mingisugust motet.

Meile, 16ppeva XX sajandi inimestele on see lohutu kosmos meie maailma peegelpilt. Selles
voikas universumis, kus hirm kuhjub kontsentrilistes ringides kuni enneolematu paljastuseni,
selles universumis, kus meie ainuvdimalik saatus on olla pormustatud ja égitud, tunneme me
taielikult dra oma vaimse universumi. Ja kui tahta meie aja vaimsust kiire ja tipse moodikuga
moota, siis on Lovecrafti edu juba iseenesest siimptom. Tdna rohkem kui kunagi varem vdime
noustuda pohimottelise avaldusega, millega algab ,Arthur Jermyn”: ,Elu on joledus ja meie
teadmiste tagaplaanilt piiluvad kuratlikud vihjed tddedele, mis teevad ta vahel tuhat korda

koledamaks.”?

Paradoksaalsel kombel eelistame me siiski seda universumit, kui dudne see ka iganes poleks,
meie reaalsusele. Selles mottes me oleme tidpselt need lugejad, keda Lovecraft eeldas. Me loeme
tema jutte nende samade motetega, mis teda neid kirjutama ajendasid. Saatan voi Nyarlathothep,
vahet ei ole, aga me ei kannata enam sekunditki kauem realismi. Ja kui péris aus olla, on Saatan
oma pikaleveninud labikdimise téttu meie igapdevaste pattude keeruka, hdbivaarse maailmaga
veidi vaartust kaotanud. Parem Nyarlathothep, kiilm, kuri ja ebainimlik nagu jaa. , Subb-haqqua
Nyarlathothep!

On kerge mdista, miks Lovecrafti lugemine v&ib elust vdsinud hingedele paradoksaalsel
kombel turgutust pakkuda. Teda vdib tdepoolest soovitada koikidele, kes tihel voi teisel pohjusel
on joudnud toelise vastikuseni elu vastu koigis selle vormides. Meid esimesel lugemisel tabav
narviSokk voib monel juhul olla markimisvadrne. Sa naeratad omaette, hakkad timisema
operetiviise. Lithidalt 6eldes: pilk elule muutub.

Alates sellest, kui Jacques Bergier Prantsusmaa Lovecrafti viirusega nakatas, on tema lugejate
arv plahvatuslikult kasvanud. Nagu enamik nakatunuist, avastasin ka mina Lovecrafti
kuueteistaastaselt tinu iihele ,sdbrale”. Sokiks olnuks seda vihe nimetada. Ma ei teadnud, et
kirjandus v6ib niimoodi méjuda. Ma muide pole selles praeguseni 16puni kindel. Lovecrafti

loomingus on midagi mitte pdriselt kirjanduslikku.

Et selles veenduda, markigem kdéigepealt, et vihemalt viisteist kirjanikku, kelle hulgas véib
nimetada Frank Belknap Longi, Robert Blochi, Lin Carterit, Fred Chapelli, August Derlethi,
Donald Wandreid ja teisi, on pithendanud kogu oma loomingu voi osa sellest Lovecrafti loodud

miiiitide jatkamisele ja edasiarendamisele. Ja seda mitte kuidagi varjatult, salaja, vaid seda ise

1 TIk. Priit Kenkmann.



avalikult tunnistades. Polvnemisliini isegi rohutatakse siistemaatiliselt, samade sénade
kasutamisega, ja need hakkavad moéjuma kui maagilised vormelid (metsikud méied Arkhami
ladneosas, Miskatonici Ulikool, tuhandesambaline Iremi linn... R’lyeh, Sarnath, Dagon,
Nyarlathothep... ja kdige 16puks nimetamatu, blasfeemiline Necronomicon, mille nime tohib vaid
sosistada). ,La! 1a! Shub-Niggurath! Tuhande Nooruse Sokk!”2

Ajastul, mis seab kunstis iilimaks vairtuseks originaalsuse, on selline ndhtus vordlemisi
tillatav. Nagu margib tabavalt Francis Lacassin, parast Homerost ja keskaegseid kangelaslaule
pole midagi sarnast tdheldatud. Tuleb alandlikult tunnistada, et siin on meil tegemist sellega,

mida nimetatakse ,alusmiitidiks”.

2 ,Ulmad néiamajas”, tlk. Leo Metsar.



